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EEN EEUWENOUDE STRIJD. 
[. 


De laatste jaren is, vooral door tweeërlei omstandigheid, onze 
aandacht bizonder bepaald bij de macht van het Mohammeda- 
nisme. De plotselinge ontwaking van Azië, die met meer dan 
gewone belangstelling en niet zonder vreeze voor „het Aziatisch 
gevaar” aller oog naar het Oosten ;deed heenzien, heeft de vraag 
doen rijzen, wat wij bij eene komende spanning tusschen het 
Oosten en het Westen van den Islam hebben te wachten. Met 
name Dr Kuyper Sr. heeft in het eerste deel van zijn magistraal 
werk „Om de oude wereldzee” nadrukkelijk gewezen op de groote 
beteekenis, die de houding der Mohammedanen hebben zov, 
wanneer het kwam tot eene uitbarsting van de spanning tus- 
schen het Europeesch-Amerikaansche en het Aziatisch element. 
Zijns inziens is de mogelijkheid niet uitgesloten, dat de Islam 
sen slotte, dank zij zijn streng monotheïsme, met ons tegen het 
pantheïsme en het polytheïsme zich zal stellen. „Synagoge, Kerk 
an Moskee vinden in Abraham en Mozes haar historisch veree- 
nigingspunt, en de Islam stelt Jezus hooger dan menig moderne 
lit onder de gedoopten doet. Binnen den Semitischen kring 
s de onderlinge worsteling van Joden, Christenen en Moham- 
edanen een broedertwist, en als Monotheïsten staan de aan- 
vidders van Jehovah, van Allah en van den Vader van onzen 
eere Jezus Christus samen niet alleen tegenover alle panthe- 
ten en polytheïsten, maar evenzoo, eenerzijds tegenover de 
gere religievormen van het Animisme en Fetichisme, en an- 
lerzijds tegenover het atheïsme en agnosticisme”’!) En op dien 


1) Om de oude Wereldzee I bl. 16. 
10 
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grond wordt dan de raad gegeven, onzerzijds sterker nadruk te 
leggen op de tegenstelling tusschen het Monotheïsme en het 
Polytheïsme dan op de klove tusschen het Kruis en de halve 
Maan. 


Maar ook de zendingsarbeid brengt ons de laatste jaren meer _ 


dan voorheen met den Islam in aanraking. Steeds duidelijker 
komt immers aan het licht, dat we in het Mohammedanisme met 
een geduchten tegenstander te doen hebben, die ons in de be- 
trachting van onze missionaire roeping niet weinig afbreuk doet. 
Zooals onze lezers weten, heeft Ds Bakker van Djokjakarta in 
de Macedoniër er over geschreven. Zijn slotsom was, dat het 
Mohammedanisme in geen enkel opzicht als een bondgenoot 
van het Christendom is te beschouwen. „De vijandschap tegen 
het Christendom is den Islam aangeboren. Wanneer het Mo- 
hammedanisme zijn roeping had begepen en zich enkel gekeerd 
had tegen de afgoderij van het Heidendom, zoo had het vele 
volken tot een zegen kunnen worden. Doch het heeft zich juist 
opgeworpen als een tegenkerk tegenover het Christendom en 
daardoor den weg van het Heidendom naar het Christendom 


versperd. Zoo heeft het altijd de uitbreiding van de Christe- | 


lijke Kerk tegengestaan. Ja zelfs heeft het de Christelijke Kerk zelf 
meermalen bedreigd met den ondergang. En al zal ’tnu niet 
licht weer zoover komen, dat het Christendom voor ’t Mohamme- 
danisme moet wijken en al maakt de Zending haar veroveringen 
ook in Mohammedaansche landen, de Islam heeft in geen enkel 
opzicht zijn anti-Christelijk karakter verloren. Hij blijft een 
moeilijk te overwinnen vijand en een krachtige tegenstander 
tegen de Zending onder de Heidenen.” }) Ds Bakker kwam dus 
tot dezelfde conclusie als de heer Simon, die het vorig jaar 
een brochure schreef en uit zijn arbeid op Sumatra belangrijke 
mededeelingen ten beste gaf. „De Islam werkt niet voorbe- 
reidend, integendeel hij blaast den haat tegen het Christendom 
aan. Hij stelt zich voor als de godsdienst van den bruinen 
man, terwijl het Christendom die des blanken verdrukkers is en 
beijvert zich om den rassenhaat tusschen bruin en blank te ver- 
scherpen. Hij vleit den bruinen man en bekoort hem door 


1) De Macedoniër, Jan. 1910, bl: 20. 


145 


‚idealen van eene heerschappij over den blanke, die ailerheer- 
lijkst belooft te zijn. Ziet, zegt de Islamiet, Allah zendt den 


blanke om uwe etterende wonden te verbinden, Allahs trouwe 
dienaars zijn voor zulk een werk te rein. Let op het streven 
der Zendelingen, dus waarschuwt hij, als gij hun uwe kinderen 
vertrouwt, geven zij ze aan de Regeering over en die maakt er 
soldaten van. Weest voorzichtig met de medicijnen van den 
blanke, hij reikt u een tooverdrank, waardoor hij straks uw 
lichaam en uw ziel beheerscht” 2) 

Met het oog op dergelijke feiten hebben we dus van het Mo- 
hammedanisme weinig te verwachten, maar wel veel te vreezen. 
En onze zendingsactie, die niet alleen tot de heidenen, maar 


ook tot de Mohammedanen uitgaat, heeft dientengevolge een 
_zwaren strijd te voeren. 


Verwonderen kan ons dit in geenen deele, wanneer wij be- 
denken, dat we in den Islam hebben te zien het geestelijk na- 
kroost van Ismaël, den oudsten zoon van Abraham, die wegens 
de vervolging van Izak, den zoon der belofte, met zijne moeder is 


geworpen uit de tent van den vader der geloovigen. Moham- 


med toch, de gewaande profeet van Arabië, is gesproten uit 


den stam der Ismaêlieten. De hardnekkige, fanatieke vijand- 
schap van het Mohammedanisme tegen het Christendom ligt dus 


geheel in de lijn der historie, die juist acht-en-dertig eeuwen 


geleden (Ismaël werd geboren omstreeks 1900 jaar vóór Christus) 
in Abrahams huisgezin een aanvang nam. Ismaël leeft in den 
Islam voort, ook wat betreft zijn ontembaren aard en zijn vijand- 
schap tegen het verkoren zaad des verbonds, waarvoor reeds de 
stamvader moest wijken. Treffend zijn in dezen de profetische 
woorden, waarmee de Engel des Heeren aan de zwervende 
Hagar den aard en den levensgang van den nog ongeboren Ismaêl 
bekend maakte: En hij zal een woudezel van een mensch zijn; 
zijn hand zal tegen allen zijn en de hand van allen tegen hem; en 
hij zal wonen voor het aangezicht van al zijne broederen ( Gen. 
16 vs. 12). Is hiermee niet ook de Islam geteekend? Ontem- 
baar als de wilde woudezel, die geen teugel of gebit kan dul- 


2) De Macedonier, Sept. 1909, bl. 285 
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den; in voortdurenden strijd met allen, door allen gevreesd en 
zelf voor niemand vervaard; en de grenzen van zijn gebied 
uitbreidende tot onder zijn maagschap — het geldt immers zoowel 
van het geestelijk als van het vleeschelijk nakroost van Ismaël. 

Vooral de laatste woorden in genoemde profetie geven te 
verstaan, dat Ismaëls hand bizonderlijk tegen het eigenlijke 
zaad Abrahams zich keeren zou. Hij zal wonen voor het aan- 
gezicht zijner broederen — dat kan, blijkens het verband reeds, 
niet in gunstigen zin worden opgevat. De Kantteekening geeft 
dan ook de volgende verklaring: „De zin is, dat hij de grenzen 
zijner woning wijd en breed zou maken, tot onder zijne maag- 
schap, die hij niet zou vreezen, maar haar stoutelijk het aange- 
zicht zou bieden”. En de geschiedenis bevestigt deze uitspraak 
volkomen. Onder het oude Testament was het met name het 
volk Israël, dat van de tartende stoutmoedigheid en geweldige 
roofzucht der Ismaëlieten had te lijden. Met de kinderen van 
Ketura, de jongste moeder van Abrahams zaad, werd de band 
der broederlijke gemeenschap wel onderhouden, getuige het 
feit, dat de benaming Ismaêlieten op meer dan eene plaats ver- 
wisseld wordt met dien van Midianieten en Medanieten. }) Maar 
met het volk Israël kwam Hagars zaad doorgaans niet anders 
in aanraking dan met het wapen in de woeste vuist en de wraak- 
zucht in het ongeheiligd hart. 

De vreedzame Izak schijnt nog eene poging aangewend te 
hebben, om de gapende klove tusschen hem en zijn halfbroeder 
te dempen. Opmerkelijk mag althans de mededeeling in Gen. 
25 vs. 11 heeten, dat hij zich vestigde bij den put Lachai-Roï, 
de voor Ismaël zoo gedenkwaardige plek, waar zijn naam en 
toekomst door den hemelbode waren aangewezen (Gen. 16 vs. 
14). Maar van toenadering wilde deze blijkbaar niet weten. Met 
kennelijken terugslag op de profetie van den Engel meldt ons 
Gen. 25 vs. 18, dat hij zich heeft nedergeslagen voor het aan- 
gezicht zijner broederen. En tot driemaal toe vinden we in de 
latere historie een duidelijk bewijs, dat Ismaëls haat tegen het 


1 De kooplieden, die Jozef kochten, heeten in Gen. 37 beurtelings 
Ismaêlieten (vs. 25), Midianieten (vs. 28) en Medanieten (vs. 36). En 
desgelijks lezen we in Richt. 8 vs. 24, dat de Midianieten, door Gi- 
deon verslagen, Ismaëlieten waren. OE 
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‚zaad der belofte in niet geringe mate onder zijne nakomelingen 


bleef nawerken. 

Allereerst komt dit uit in de jammerlijke zeven-jarige ellende 
waarin Gods volk ten tijde van Gideon heeft gezucht. Oreb en 
Zeëb, Zebah en Tsalmuna waren Ismaëlieten en hunne roofben- 
den kwamen jaarlijks op met hun vee en hunne tenten, om de 
opbrengst des lands te verslinden. Ze zwierven rond op de 
grenzen van het erfland Kanaän, om de worsteling voort te zet- 
ten, die in het huis van Abraham was begonnen. En zoodra 
Israël door ontrouw verzwakt en verlaten lag, stond Ismaël ge- 
reed, om hem de zegeningen van Kanaän te ontrooven. 

Dit blijkt voorts ook uit den geweldigen strijd, dien de stam- 
men in het Overjordaansche hadden te voeren tegen Hagars 
nakroost in de dagen van koning Saul. We lezen er van in 
l Kron. 5 vs, 18 v. v.: „Van de kinderen van Ruben en van 
de Gadieten en den halven stam van Manasse, van de strijd- 
baarste mannen, schild en zwaard dragende en den boog 
spannende en ervaren in den krijg waren 44760, uitgaande 
in het heir. En zij voerden krijg tegen de Hagarenen en 
tegen Jethur en Naphis en Nobab. Doch zij werden gehol- 
pen tegen hen en de Hagarenen werden in hunne hand ge- 
geven en allen die met hen waren, omdat zij tot God riepen 
ni den krijg, zoo liet Hij zich van hen verbidden, dewijl zij op 
Hem vertrouwden.’ Ook deze korte mededeeling geeft ons 
duidelijk te verstaan, wat gevaar het volk Israël bedreigde van- 
wege de vijandschap dezer vermetele roofbenden. Die Over- 
jordaansche stammen, welke uiteraard de eerste aanvallen der 
„kinderen van het Oosten” te wachten hadden, zorgden blijk- 
baar op uitnemende wijze voor hunne verdediging. Een leger- 
schare van niet minder dan ruim veertigduizend onversaagde 
en ten oorlog geoefende helden stond slagvaardig bij elken aan- 
val. Maar desondanks maakten de Hagareensche horden het hun 
toch zoo bang, dat hun noodgeschrei opsteeg tot den God des 
verbonds, die zich van hen verbidden liet en zijn verlossende 
genade en trouw in hen verheerlijkte. 

En op gelijksoortige wijze ontmoeten we nog eenmaal Ismaëls 
nakroost in Psalm 83, de zielekreet van Asaf, ook uit benau- 
wend krijgsgevaar ten hemel opgezonden, Onder aanvoering, 
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naar het schijnt, van de Moabieten „de kinderen Lots” hadden 
zich alstoen onderscheiden volken vereenigd en listiglijk een 
heimelijken aanslag tegen Gods volk gemaakt. Israël zou gansch 
en al uitgeroeid worden van den aardbodem. „Zij hebben ge- 
zegd: Komt en laat ons hen uitroeien, dat zij geen volk meer 
zijn; dat aan den naam Israël niet meer gedacht worde” (vs. 5). 
En zie, in de eerste rij van deze vijanden Gods vinden we al- 
weer de Ismaëlieten en de Hagarenen, die zoowel met de ver- 
basterde bondelingen Edom, Ammon, Moab en Amalek als met 
de heidensche volken Filistijnen, Tyriërs en Assyriërs samen- 
spanden tegen het ware zaad Abrahams. 

Geen enkele maal vinden wij Hagars kroost aan de zijde van 
Kanaäns erfgenaam. Altoos weer kiest het partij tegen Israël. 
De oorspronkelijke verwantschap met Gods volk bleek ook bij 
Ismaël geen liefdeband te leggen, maar veeleer een onuitroei- 
bare vijandschap te werken. Een broeder is wederspanniger 
dan een sterke stad — deze waarheid wordt in het nakroost van 
Abrahams oudsten zoon bevestigd. 


Met deze les der historie voor ons is het heel niet bevreem:- 
dend, maar integendeel alleszins begrijpelijk, dat ook wij in onze 
dagen op het zendingsterrein nog hetzelfde ondervinden van 
den Islam. Het is een eeuwenoude strijd, waartoe wij thans 
op Java geroepen worden. Het is de nawerking immers van de 
worsteling tusschen Ismaêl en Israël; tusschen het vleeschelijk en 
het geestelijk zaad van Abraham; tusschen den verbasterden bonde- 
ling en den waren erfgenaam van de genadegoederen des verbonds. 

En wie alleen daarop het oog vestigt, gevoelt onwillekeurig 
neiging aan het winnen van den Mohammedaan te wanhopen 
en het oor te leenen aan het advies, voor een paar jaar reeds 
hier te lande gegeven, om onze missionaire actie meer uitslui- 
tend te richten op het heidendom. Zou het niet gemakkelijker 
zijn en ook meer hoop geven op vrucht, wanneer de arbeiders 
in ons Indië den strijd met het Mohammedanisme vermeden 
door bij voorkeur te gaan naar streken, waar de Islam zijn ver- 
derfelijken invloed nog niet heeft laten gelden? Geen wonder, 
dat deze vraag gerezen is en door sommigen toestemmend werd 
beantwoord, 
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En toch is het opmerkelijk, dat genoemd advies tot dusver 
in missionare kringen eene tegengestelde uitwerking heeft. Ge- 
lijk Ds. Dijkstra ten vorigen jare opmerkte is juist dientenge- 
volge allerwege een krachtige drang merkbaar, om den Islam 
niet langer met rust te laten. Tegenover de enkele stemmen, 
die de zending min of meer buiten den invloedssfeer van het 
Mohammedanisme willen verleggen, staan de velen, die tot ver- 
hoogden ijver in den strijd tegen den Islam opwekken. Een 
verschijnsel, daarom te opmerkelijker, omdat de eerste van bui- 
ten het Zendingsterrein komen en tot de laatsten vooral man- 
nen behooren, die in de missie werkzaam zijn of waren. 

Bij een volgende gelegenheid wenschen we de redenen daar- 
van na te speuren. 

G. DOEKES. 
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Niet genoeg kunnen de jeugdige lidmaten van ’s Heeren Kerk 
bepaald worden bij den hoogen, heiligen ernst van de belijde- 
nis des geloofs. 

Die belijdenis is niet minder dan den eed van trouw afleggen 
trouw aan Koning Jezus, wiens naam wij als bondelingen dra- 
gen, wiens merk en veldteeken wij ontvingen in den hei- 
ligen doop. Een optreden als mondige lidmaten van ’s Heeren 
gemeente, om én binnens- én buitenshuis een werkzaam aandeel 
te nemen in de hooggewichtige levenstaak, aan de belijders op- 
gedragen. Een intreden in het dusgenaamde ambt aller geloo- 
vigen, ter verheerlijking van Gods naam, tot oefening van barm- 
hartigheid en bestrijding der zonde, om profetisch, priesterlijk 
en koninklijk de deugden te verkondigen Desgenen, die ons ge- 
roepen heeft uit de duisternis tot Zijn wonderbaar licht. 

De jeugdige lidmaten zijn, zoolang zij geene belijdenis heb- 
ben afgelegd, wel tot dat ambt geroepen, en zelfs, zoo zij de 
genade der wedergeboorte deelachtig zijn, er toe gezalfd. Maar 
om in dat ambt te kunnen optreden, moeten ze eerst mondig 
verklaard worden. Van David lezen we, dat hij door Samuel 
tot Koning gezalfd is reeds lang voordat hij inderdaad den troon 
van Israël beklom. En evenzoo is er ook thans onderscheid te 
maken tusschen onze roeping tot en ons optreden in het ambt. 


Voor dit Iaatste is eene naarstige voorbereiding noodig, met 


name door het catechetisch onderwijs, en daarna eene mondig- 
verklaring door den Raad van Christus’ Kerk, onder nadere 
goedkeuring van heel de gemeente. 

Op de vraag nu, wat er voor eene rechte belijdenis noodig 
is, moet het antwoord drieledig zijn. 

In de eerste plaats dient zich de belijder rekenschap te geven 
van zijne verhouding tot den God des verbonds, naar het woord 
van den apostel: Onderzoekt uzelven, of gij in het geloof zijt 
(2 Cor. 13 vs. 5). 

Voorts is het eene onafwijsbare roeping, volgens art. 29 onzer 


1) Deze verhandeling is indertijd in een viertal artikelen opge- 
nomen in een onzer Kerkelijke bladen. Met het oog op de belang- 
rijkheid van het onderwerp voldoen we gaarne aan de begeerte, om 
het in zijn geheel in ons Tijdschrift op te nemen, 


TE ten 
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Geloofsbelijdenis, naarstig en met goede voorzichtigheid uit het 
Woord van God te onderscheiden, welke de ware Kerk zij, aan- 
gezien alle secten, welke hedendaags in de wereld zijn, zich 
met den naam der Kerk bedekken. 

En ten slotte is het eisch, dat een ieder zich welbewust kun- 
ne uitspreken over de drie formulieren van eenigheid, „dat al 
de artikelen en stukken der leer, in de Belijdenis en Catechismus 
van de Gereformeerde Nederlandsche Kerken begrepen, mits- 
gaders de verklaring over eenige punten der voorzeide leer, in 
de Nationale Synode 1619 te Dordrecht gedaan, in alles met 
Gods Woord overeenkomen.” 

Het stuk, waarop we dienovereenkomstig in de eerste plaats 
hebben te wijzen, is niet het minst gewichtige. 

We spreken van de belijdenis des geloofs . En reeds die 
naam is eene aanwijzing, dat er geloof noodig is, om daartoe 
te kunnen en te mogen overgaan. Het moest dan ook geheel 
overbodig zijn, hierop den nadruk te leggen. Maar de satan 
heeft ook te dezen opzichte zijn strikken gespannen. Op menige 
plaats is er gedurig weer een pogen merkbaar, om de belijdenis 
te verslappen en te verwateren tot eene dusgenaamde belijdenis 
der waarheid. In allen ernst werd aan schrijver dezes de vraag 
wel gedaan, of voor de belijdenis dan niet een „historisch” ge- 
loof genoegzaam was. Tot zulke droeve uitvluchten komt men 
door het scheiden van wat onze God heeft samengevoegd. Be- 
lijdenis en Avondmaal zijn nauw aan elkaar verbonden. De 
verkondiging van ’s Heeren dood aan de tafel des Verbonds is 
een deel van de roeping, die wij bij de belijdenis op ons nemen. 
Maar menigeen schrikt voor het heilig Avondmaal terug. Zich 
aan de belijdenis onttrekken zou al te sterk zijn. Dat moet, 
al ware het alleen maar, om toegang te hebben tot het sacra- 
ment van den doop voor zijn kinderen. Doch het Avondmaal 
wordt veronachtzaamd. En om die tegenstrijdigheid op te los- 
sen of liever zichzelf te rechtvaardigen wordt dan onder meer 
geknaagd aan de beteekenis der belijdenis. Voor het Avond- 
maal is het oprechte geloof naar Zondag 7 vereischte, maar voor 
de belijdenis heet dan een „historisch” geloof voldoende. 

We mogen niet nalaten altoos weer tegen dien strik des satans 
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te waarschuwen. Wie geen Avondmaal kan houden, omdat hij 
nog vreemd is aan de genade der wedergeboorte, hoe zou hij 
kunnen optreden in het ambt aller geloovigen? Wie niet in 
Christus is ingeplant, hoe zou hij den eed van trouw aan koning 
Jezus kunnen afleggen ? 

Meineed is een groot kwaad. 

Maar niet minder eene belijdenis, die alleen met de lippen 
en niet met het hart geschiedt. Dat ja-woord in het midden 
der Gemeente uitgesproken, heeft de kracht van een eed, in de 
tegenwoordigheid Gods afgelegd. 

Het is dus wel allernoodzakelijkst, tot dien gewichtigen stap 
niet over te gaan zonder ernstig, biddend onderzoek des harten. 

Krachtig spreekt in dezen het „formulier, om den heiligen 
doop te bedienen aan volwassen personen”. Het mag de vraag 
zijn, of op dat formulier genoeg gelet wordt. Vooral de derde 
en vierde vraag laat het volle licht op den eisch des geloofs 
vallen. Volgens vraag 4 bevat de belijdenis de belofte, dat de 
doopeling niet alleen in het gehoor des Woords, maar ook 
in het gebruik des Avondmaals zal volharden. En deze belofte 
volgt op het getuigenis van zijn persoonlijk deelgenootschap aan 
Christus en zijne weldaden, van zijn lidmaatschap van Christus’ 
Kerk door de kracht des Heiligen Geestes. Immers vraag 3 
luidt woordelijk aldus: „of gij gelooft, dat Christus, die waar- 
achtig en eeuwig God is, en waarachtig mensch, die zijne men- 
schelijke natuur uit het vleesch en bloed der maagd Maria heeft 
aangenomen, u tot een Zaligmaker van God geschonken is, en 
dat gij door dit geloof ontvangt vergeving der zonden in Zijn 
bloed, en dat gij een lid van Jezus Christus en van Zijne Kerk 
door de kracht des Heiligen Geestes zijt geworden ?” 

Deze woorden zijn niet voor tweeërlei uitlegging vatbaar. 
Gevraagd wordt eene belijdenis van het ware, zaligmakende ge- 
loof, waardoor wij naar Zondag 7 van den Catechismus worden 
ingelijfd in Christus en alle Zijne weldaden aannemen. 

Zou minder gevraagd worden van de jeugdige lidmaten der 
Gemeente, die in de eerste levensdagen reeds den doop hebben 
ontvangen? Niemand zeker zal zulk eene gedachte koesteren 

Voor de belijdenis, voor het optreden in het ambt der geloo- 
vigen is geloof noodig. 


158 


Het geloof, dat dringt tot een verkondigen van de deugden 
des Heeren, niet alleen door een getuigen in woorden, maar 
ook door een Godzaligen wandel ter eere Gods. 

Het geloof, dat hart en hand, lichaam en ziel, leven en goed, 
gaven en talenten als een levend dankoffer in dienst stelt voor 
Gods koninkrijk. 

Het geloof dat met eene vrije en goede conscientie in dit 
leven tegen de zonde en den duivel doet strijden en de hope 
op de kroon des eeuwigen levens wekt. 

Het geloof, dat ons maakt tot profeten, priesters en koningen. 

Is er dan een „verzekerd” geloof noodig? 

Zoo vraagt de schuchtere ziel, die wel begeerte heeft naar den 
roem in Christus, maar de vrijmoedigheid vaak mist, om zich 
uit te spreken. En bij de overdenking van het groote gewicht 
der belijdenis schrikt zulk een bekommerde lichtelijk terug voor 
de belijdenis. 

Vandaar, dat de Schrift naast den eisch voor den christen ook 
de rijkste vertroosting en bemoediging voor het kleingeloof ont- 
vouwt. Het gekrookte riet zal de Heere niet verbreken, en de 
rookende vlaswiek zal Hij niet uitblusschen. Durft gij niet roe- 
men „Ik weet, mijn Verlosser leeft!’ indien ge dan maar van 
‚ goeder harte kunt zingen: „Het is mij goed nabij God te we- 
zen.” Het „toevluchtnemend” geloof is ook reeds genadewerk, 
door de kracht des Geestes gewrocht. In het heilig huisgezin 
zijn niet alleen groote zonen en dochteren, die met volle stem 
het „Abba Vader” kunnen uitjubelen, maar ook kleinen, die den 
Vadernaam nog slechts stamelen. 

Wie tot die stamelende belijders behoort, houde dus moed 
en zette zich dagelijks maar inzonderheid op den rustdag in de 
oefenschool des Geestes, opdat hij tot de taal der belijdenis meer 
bekwaamd worde. 

De kleingeloovige loopt gevaar, dat hij zich onttrekt aan de 
belijdenis, wanneer hij „het levendig geloof in Christus of het 
zeker vertrouwen des harten, den vrede der conscientie, de be- 
trachting van de kinderlijke gehoorzaamheid, den roem in God 
door Christus, in zich nog niet krachtig gevoelt” Maar er is 
een uitnemender weg,‚swaarop de Dordtsche Leerregels ons wij- 
zen, Laten de twijfelende zielen” niet mismoedig worden, maar 
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in het waarnemen der middelen vlijtig voortgaan, naar den tijd 
van overvloedige genade vuriglijk verlangen, en dezelve met 
eerbiedigheid en ootmoedigheid verwachten.” (Hoofdstuk 1 S 16.) 

Wie zich voorbereidt voor de belijdenis des geloofs, onder- 
zoeke dus zichzelven, of hij een waar lidmaat van de Gemeente 
is, maar vergete evenmin de vraag te overwegen, of hij lidmaat 
is van de ware Kerk, van het huisgezin van Christus, van de 
heilige vergadering der ware Christ-geloovigen. Niet alleen wat 
ge zult belijden, ook de plaats, waar de belijdenis zal worden 
afgelegd, is van niet geringe beteekenis. 

De beteekenis van het lidmaatschap der Kerk kan licht on- 
derschat worden. De uitdrukking „lid van Jezus Christus en 
van zijne Kerk” die o.a. voorkomt in het Doopsformulier voor 
volwassenen, wijst er op, dat die beide niet mogen gescheiden 
worden. Maar allerduidelijkst komt die beteekenis uit in onze 
Nederlandsche Geloofsbelijdenis, met name in art. 28 en 29, 
waarom het dan ook zeer noodig is, vooral dit deel van onze 
Confessie te behandelen met de jeugdige lidmaten, die belijde- 
nis wenschen te doen. 

Wat toch wordt in die beide artikelen gezegd? 

In de eerste plaats heet de Kerk daar eene verzameling der- 
genen, die zalig worden, buiten welke geen zaligheid is. Dat 
deze regel uitzonderingen heeft inzooverre ook buiten de ware 
Kerk kinderen Gods omdolen, die het eeuwige leven zullen be- 
Erven, en anderzijds hypocrieten zijn in de kerk, die buitenge- 
worpen zullen worden, maakt deze uitspraak in geenen deele 
krachteloos. Immers de uitzondering bevestigt den regel. 

En dat in genoemde zinsnede niet gedoeld wordt op de Kerk 
naar hare onzichtbare zijde, in onderscheiding van de „zichtbare 
Kerk”, blijkt voorts uit den eisch, daaruit afgeleid. Omdat bui- 
ten de Kerk geene zaligheid is, daarom zijn allen schuldig zich 
daarbij te voegen en daarmede te vereenigen, onderhoudende 
de eenigheid der Kerk, zich onderwerpende aan hare onderwij- 
zing en tucht, Een uitspraak, die op de „onzichtbare Kerk” 
niet kan slaan. 

Doch daartoe is noodig (aldus art. 29), dat men naarstiglijk 
en met goede voorzichtigheid uit den oorde Gods onder - 
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scheidt, welke de ware Kerk zij. Er zijn verschillende kerken 
waarin de christen niet thuishoort. We mogen geen gemeen- 
schap onderhouden met een valsche kerk, die naar het aange- 
geven viertal kenmerken lichtelijk te onderscheiden valt, maar 
ook hebben we ons te wachten voor een afdolen op den weg 
eener secte, die zich wel kerk noemt, maar op dien heerlijken 
naam geen recht heeft. Onze belijdenis zet vooral het sectarisch 
gevaar op den voorgrond, omdat menig belijder daarin zoo licht 
vallen kan. Een valsche kerk is doorgaans gemakkelijker te on- 
derscheiden dan een scheurkerk, omdat de laatste de kenmer- 
ken der ware Kerk vertoonen kan. 

Vandaar de eisch van een naarstig en voorzichtig onderzoek. 

Plichtsverzuim in dit opzicht is alles behalve zeldzaam. 

Ge treft belijders aan, die zich misschien nog wel in ernst 
hebben bezig gehouden met de vraag, of ze ware lidmaten der 
Gemeente mogen heeten, doch die zich nagenoeg in het geheel 
niet bekommerden om deze andere vraag, of ze wel lidmaat zijn 
van de eigenlijke Kerk des Heeren. Sommigen zijn lidmaat 
van de Gereformeerde Kerk, omdat zij er in geboren en op- 
gevoed zijn, maar zonder de overtuiging dat zij in de ware ge- 
meente zijn opgenomen. Anderen zijn er lidmaat van, om- 
dat het hun daar het beste bevalt. Indien zij door omstandig- 
heden in de gemeenschap eener secte kwamen en het beviel 
hun daar beter, dan zouden zij er in het geheel geen bezwaar 
in hebben, met de Gereformeerde Kerk te breken en elders een 
band aan te leggen. En nog anderen meenen, dat zij lidmaat 
van de Gereformeerde Kerk behooren te zijn, omdat dit de 
meest zuivere of liever minst onzuivere Kerkelijke gemeenschap 
is. Maar het ligt voor de hand, dat ook bij zulke lidmaten de 
band aan de Kerk alles behalve stevig en hecht kan zijn. Zoo- 
dra ze tct eene overtuiging meenen gekomen te zijn, dat elders 
een nog zuiverder „openbaring van Christus Kerk” bestaat, 
heeten ze gerechtigd daarheen te gaan. En als iemand afge- 
sneden wordt of zichzelf afsnijdt, wat naar onze belijdenis be- 
schouwd moet worden als gelijk te staan met eene uitsluiting 
uit Gods Koninkrijk, gaat hij naar een andere „kerk van Chris- 
tus” en het besef van de uitsluiting is gansch en al ondermijnd. 

Indien ooit, dan is er in onze dagen wel groote behoefte aan 
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versterking van het kerkelijk besef. Wie dit verwaarloost, be- 
vordert de doorwerking van het methodistisch zuurdeesem van 
het befaamde Christendom boven of onder de kerkelijke ver- 
deeldheid, vertolkt in de misleidende leuze van Heilsleger en 
Tentzending: „aan de hemelpoort zal niet gevraagd worden 
van welke kerk we lid zijn” 

Er is meer dan één verschijnsel, dat moedgevend genoemd 
mag worden. In menige Kerk wordt op de beteekenis van het 
lidmaatschap van ’s Heeren Gemeente naar onze Confessie volle 
nadruk gelegd. En onderscheiden Dienaren des Woords beij- 
veren zich op loffelijke wijze, ook in dit stuk de jeugdige be- 
lijders tot naarstig onderzoek te nopen. Er wordt nog een ge- 
slacht gekweekt, dat zich verantwoorden kan, waarom ze niet in 
de Roomsche of Hervormde kerk noch in eenige sectarische or- 
ganisatie, maar in de Gereformeerde Kerk belijdenis doen en 
als belijders optreden. Een geslacht, dat met besliste overtuiging 
ook in dit stuk, kan optreden in het ambt aller geloovigen. 

Maar er is gegronde reden voor de vreeze, dat er op som- 
mige plaatsen helaas al te weinig op gewerkt wordt. Wan- 
neer de catechisatie zich beperkt tot het Kort Begrip, dan 
kan er uiteraard weinig terecht komen van hetgeen in onze Be- 
lijdenis aangaande de Kerk geschreven staat. Daarvoor is noo- 
kig een inprenten vooral van bovengenoemde artikelen en eene 
bespreking van de voornaamste momenten der Kerkgeschiedenis 
in ons vaderland 

De moeilijkheden, die zich bij dit veelomvattend onderwijs 
zich voordoen, ontveinzen wij ons niet. Ze zijn elken Dienaar 
die er zich op toelegt bekend. Het behoeft waarlijk niemand 
te verwonderen, als een predikant soms neiging gevoelt tot moe- 
deloosheid, waar men te worstelen heeft met ontrouwe catechi- 
santen en ontrouwe ouders, met minbegaafde leerlingen en wat 
dies meer zij. 

Maar dit is een drangreden temeer tot biddende toewijding 
en ernstige oefening in het vaak te weinig gewaardeerde cate- 
chetisch onderwijs. En de ervaring leert, dat het niet onmo- 
gelijk is, de leerlingen te brengen waar ze moeten zijn, al is 
het dan ook ten koste van veel inspanning en zelfverloochening 
geduld en volharding. Ook hier mag geene verslapping zijn. 
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Mochten er onder onze lezers of lezeressen zijn, die nog voor 
de belijdenis staan dan roepen wij ze toe: Vergeet niet te 
onderzoeken, of gij een waar lidmaat zijt van de ware Kerk. 

Toch is ook hiermee nog niet genoeg gezegd. Om in het 
veelomvattend ambt aller geloovigen te kunnen optreden, hebben 
we ook kennis noodig van de waarheid, in onze Formulieren 
van Eenigheid uitgedrukt. Hoe zouden we anders bestand zijn 
tegen allen wind van dwaalleer (Efeze 4vs. 14) en strijden voor 
het geloof, dat eenmaal den heiligen is overgeleverd (Judas vs. 3)? 
Uw ja-woord, in de ure der belijdenis uitgesproken, heeft dan 
ook de kracht van eene instemming met „al de Artikelen der 
Christelijke religie, gelijk die hier in de Christelijke Kerk, uit 
het Woord van God, geleerd worden”, en eene belofte, om „in 
deze leer tot het einde van uw leven standvastiglijk te volharden”. 
En het spreekt vanzelf, dat dit niet mogelijk is, zonder te weten, 
wat de Kerk tegenover allerlei dwaling als de zuivere leer be- 
lijdt. 

Vanouds is dan ook de catechisatie van groote beteekenis ge- 
acht, om een geslacht te kweeken, dat gefundeerd in de waar- 
heid met verstand en hart beide, krachtigen invloed uitoefenen 
kan in het midden der wereld tot verbreiding en handhaving 
der waarheid. De 1heologen van Bremen noemden ter Dordtsche 
Synode de catechetische onderwijzing het fondament van de 
Kerkelijke opbouwing. En onze Gereformeerde vaderen hebben 
in 1618 dan ook na verkregen „adviezen bij geschrifte, zoo van 
de uitheemschen als van de inlandschen” een grondig besluit 
over deze zaak genomen, waarvan de aanvang aldus luidt: „Op- 
dat de Christelijke jeugd van hare teedere jaren aan naarstiglijk 
in de fundamenten der ware religie onderwezen en met ware 
Godzaligheid vervuld moge worden, zoo moet deze drieêrlei 
wijze van catechiseeren waargenomen worden. In de huizen 
van de ouders; in de scholen van de schoolmeesters; en in de 
kerken van de predikanten, ouderlingen en lezers of ziekenbe- 
zoekers. En opdat deze allen hun ambt naarstiglijk mogen doen, 
zullen de Christelijke Magistraten verzocht worden een zoo hei- 
lig en noodig werk door hunne autoriteit te bevorderen; ook 
zullen alle degenen, wien het opzicht en het bezoeken der kerr 
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ken en scholen bevolen is, vermaand worden, dat zij inzonder- 
heid over dit stuk zorg willen dragen”. 

Tegen dat staan naar vermeerdering van kennis is en wordt 
meermalen het bezwaar ingebracht, dat zij licht den hoogmoed 
bevordert. En we zullen de laatsten zijn, luchthartig over dit 
bezwaar heen te stappen, alsof het ternauwernood onze opmerk- 
zaamheid waardig zou zijn en onze waakzaamheid niet noodig 
maakt. Was het niet de Apostel Paultús, die op het gevaar der 
kennis wees? „De kennis maakt opgeblazen, maar de liefde 
sticht”, (1 Cor. 8 vs. 1). Dat is eene waarschuwing, die ons 
opkomend geslacht ter harte dient te nemen. De kennis zonder 
meer doet eer kwaad dan goed. Als zij niet gepaard gaat met 
en geheiligd wordt door de liefde, dan zal er eene verderfelijke 
werking van haar uitgaan in de gemeente. „Kennis zonder liefde 
is als een gif, dat ons opzwellen doet; voedsel wordt zij voor 
den hoogmoed” (Van Andel). Er zijn belijders, die uitnemend 
kunnen disputeeren over de leer der waarheid, maar wier mond 
zwijgt, wanneer het bevindelijke leven in bespreking komt. En 
deze vallen licht in gevaar van „Curieusheid”, zooals het op de 
Synode van Dordrecht genoemd werd, de „ziekte des vernufts”, 
Lezens- en overdenkenswaard blijft daarom ook in onze dagen, 
wat de Eerw. en voortreffelijke D. Josephus Hallius onder in- 
stemming van de Synode in zijne „zeergeleerde en welbearbeide 
vermaning” als „het zeer van deze tijden” voorstelde: 


„Het is geoorloofd en heilzaam, dat een iegelijk alle dingen. 
„die ter zaligheid noodig zijn, leere en vatte. Voorziet uwe 
„zielen, gij allen, die daar zijt kinderen der Kerk, met deze 
„heilige lekkernijen; terwijl gij de subtielste spitsvinnigheden 
„der Scholen naar elders verzendt. Wat hebt gij die ver- 
„geefsche moeite te doen! Hoeveel minder is het nuttig 
„en dienstig, dat elk gemeen verstand opklimme tot in de 
„hoogste sterkten, met ongeheiligde voeten, en aldaar Gods 
„heilige verholenheden met een stout oog doorsnuîfele, en 
„van de diepste geheimen des raads Gods vonnis uitspreke; 
„dat elke zakkendrager of schuitenvoerder van de verbor- 


„genste oorzaak der predestinatie vermetelijk besta te dis- 
„puteeren !”’ 


Maar dit geeft anderzijds niemand het recht, in onkunde het 
ideaal te zien. Een rechtgeaard christen acht de kennis niet ge- 
ring, maar veroordeelt slechts alle misbruik van het verstand. De 
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‚gave der kennis is hem een kostelijk talent, waarmee hij heeft 


te woekeren voor de eere zijns Gods. En niet minder acht hij 
het een levensbelang voor Christus’ gemeente. Want hij leest 
in zijn Bijbel: „Mijn volk is uitgeroeid, omdat het zonder ken- 
nis is” (Hos. 4 vs. 6). Naarmate onder Israël de kennis van 
Gods Woord afnam, des te meer hadden de valsche profeten 
vrij spel, hun verderfelijke dwaalleer onder het volk te zaaien. 
En evenzoo wordt de Nieuwtestamentische Gemeente vermaand, 
de geesten te beproeven of ze uit God zijn (1 Joh. 4 vs. 1), opdat 
geen valsche herders als wolven de kudde Gods zouden verteren. 
En het spreekt vanzelf dat we zonder kennis der waarheid tot 


dat gewichtige werk der beproeving niet in staat zijn. Noch 


de toetssteen, noch het vuur zou bij een beproeven van het goud 


den onervarene nuttig zijn (Calvijn). De geschiedenis leert ons 
dan ook, dat elke reformatie de belijdenis der waarheid van on- 


der bijgeloof en ongeloof als een onbekend geachte schat moest 
te voorschijn brengen. 

Geve de Heere ons allen getrouwheid en ijver in het onder- 
zoeken en onderwijzen van de Belijdenis der Kerk. Het is on- 
mogelijk allen even ver te brengen door het Catechetisch on- 
derwijs. Sommigen ontvingen vijf en anderen slechts twee ta- 
lenten. Maar wanneer we naarstig arbeiden tot ontwikkeling 
van alle in de jeugd sluimerende talenten, dan zal er een heer- 
lijke invloed op allen uitgaan, wanneer de kennis door de liefde 
wordt geheiligd. 

Onze laatste opmerking betreft de vraag, wanneer de belijde- 
nis des geloofs behoort te geschieden. 

_ Onder het Oude Testament was het een vaste wet, dat de 
kinderen van 12 jaar oud mede het pascha moesten vieren. Van 
dien tijd af heetten zij zonen der wet, waren ze geroepen tot 
onderhouding van het tweede sacrament en werden ze dus ge- 
acht voor eigen rekening te staan. En dat wij in de practijk 
nog niet geheel los zijn van die Oudtestamentische bepaling, 
komt telkens weer uit, als een kind van omstreeks dien leeftijd 
door den dood wordt weggenomen zonder eenig levensteeken 
te openbaren, of, wat ook kan voorkomen, wanneer de doop 


gevraagd wordt voor een kind dat circa twaalf jaren oud is. 
À 1 
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Toch eischt niemand onder ons, dat de Oudtestamentische 


regel onder de nieuwe bedeeling zal gehandhaafd worden, wat 
betreft de toelating tot het tweede sacrament. De redenen daar- 
voor laten we thans rusten. Herinneren we slechts, dat Calvijn 
zich zooveel mogelijk hield aan den leeftijd van vijftien jaar, 
maar dat het langzamerhand gewoonte werd minstens te wachten 
tot men twintig geworden is. De vraag, boven gesteld, is dan ook 
niet gemakkelijk te beantwoorden. Dit mag ons echter geenszins 
verleiden, om er over te zwijgen. Immers, ook in deze ge- 
wichtige zaak mogen we niet naar eigen willekeur handelen, 
maar dient het onze bede te zijn: Heere, wat wilt Gij, dat ik 
doen zal? 

Tweeërlei staat vast. De belijdenis is roeping zoodra ge tot on- 
derscheid van jaren gekomen zijt, maar om belijdenis te kunnen 
doen is er geloof noodig, waarachtig, zaligmakend geloof. En hier 
ligt nu de moeielijkheid. Moeten en kunnen zijn zoo vaak metel- _ 
kaar in strijd. Als een jeugdig lidmaat van zeventien à achttien 
jaar gegronde hope heeft, dat de genade Gods zijn deel is, en 
de kerkeraad is er van overtuigd, dan is de zaak uiterst gemak- 
kelijk. Maar zoo gaat het niet altijd. Velen, die tot onderscheid 
van jaren zijn gekomen, staan nog van verre, omdat zij de ge- 
nade missen of althans vreezen haar te missen. En nu tracht 
men op tweeërlei wijs aan de moeielijkheid te ontkomen. In 
het Noorden legt men vooral nadruk op het kunnen en wacht 
daarom menigeen tot zijn dertigste, veertigste levensjaar, zoo 
niet langer. In het midden en Zuiden des lands daarentegen 
staat het moeten meer op den voorgrond en wordt er getornd 
aan de hooge beteekenis der belijdenis. En nu spreekt het van- 
zelf, dat noch de eene noch de andere uitweg is goed te keuren. 
Zoowel het dusgenaamde „doopleden-stelsel” in het Noorden 
als de verzwakking der belijdenis in het Zuiden, moet bestreden 
worden. Het zijn twee kwaden, die knagen aan den bloei der 
Gemeente. En de opzieners mogen dan ook nimmer aflaten, 
eenerzijds de roeping tot en anderzijds den eisch voor de be- 
lijdenis op het hart te drukken. Die belijdenis doet zonder het 
geloof te bezitten, moet weten, dat hij zich schuldig maakt. En 
anderzijds wie tot onderscheid van jaren kwam en de belijdenis 
nalaat, moet evenzeer beseffen, dat hij overtreder is van het ge 
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bod Gods. Beiden moeten gewaarschuwd worden Zegen de vat- 
sche gerustheid, waarin ze verkeeren. 

Op dit laatste wenschen wij sterk den nadruk te leggen. 

Er is een valsche gerustheid in de Gemeente Gods, die vele 
slachtoffers maakt. Wie huisbezoek doet en dus van mond tot 
mond met de lidmaten der Gemeente spreekt, kan er van ge- 
tuigen. We bedoelen niet de valsche gerustheid van den fa- 
rizeeër, die droomt van een hemel, dien hij bereiken zal langs 
het plaveisel van zijn eigen goede werken. Neen, er is nog 
een andere valsche gerustheid. Met huiveringwekkende kalmte, 
alsof het een dood-gewone zaak is, durft deze en gene het 
uitspreken: ik ben onbekeerd, ik ben maar een natuurlijk mensch, 
of hoe het ook wordt uitgedrukt. 

Is het niet vreeselijk? Overtuigd te zijn van zijn ellendestaat, 
zonder hoop en zonder troost voort te snellen naar het eeuwig 
verderf — en toch maar bij dat alles rustig en kalm te blijven! Wie 
op reis is en vreest op den verkeerden weg te zijn, kan niet 
rustig blijven zitten. En menig reiziger naar de eeuwigheid 
gaat voort, ijverende voor zijn aardsche belangen, maar onbe- 
wogen voor zijn geestelijk belang, alsof dit van minder betee- 
kenis ware. 

Er zijn anderen, die zeggen geene belijdenis te durven doen 
of geen avondmaal te kunnen houden, omdat zij het zoo zwaar 
opnemen. En we gelooven, dat sommigen hunner in waarheid 
bekommerd zijn. Dat zijn de zuchtende zielen, wier bede ge- 
durig opgaat om genade, en die ook ervaren zullen, dat de 
Heere een Hoorder des gebeds is. Maar we kennen ook jeug- 
dige lidmaten, die wel zeggen, dat het hun zwaar weegt, doch 
er weinig van toonen. Wie werkelijk bezwaar heeft tegen het 
doen van belijdenis, heeft ook bezwaar tegen het uitstel van be- 
lijdenis. Wie waarlijk bezwaar heeft tegen den gang naar het 
Avondmaal, acht ook niet minder licht een terugblijven van het 
Avondmaal. Als iemand dus waarlijk bekommerd is, dan wordt 
hij gedrukt door een dubbel bezwaar: eenerzijds vreest hij eene 
belijdenis af te leggen, die tegen hem zal getuigen, en ander- 
zijds vreest hij evenzeer na te laten, wat de Heere van hem 
vraagt. En dat dubbele bezwaar dringt hem tot een gedurig 
zoeken van Gods aangezicht en onderzoeken van Gods Woord, 
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tot een naarstig gebruik der middelen door den Heere veror- 
dend, om tot de belijdenis te komen. 

Vandaar dat we ten opzichte van den tijd der belijdenis deze 
vier punten kunnen vaststellen. 

Ten eerste zij ieder jeugdig lidmaat zich bewust, dat hij door 
den Heere tot belijdenis geroepen wordt, zoodra hij tot onder- 
scheid van jaren gekomen is en dat het dus zijn schuld ver- 
zwaart, wanneer hij voortleeft zonder belijdenis te doen. Hierop 
gedurig te wijzen, is ons aller roeping. Velen beneden de 
twintig leven, alsof ze aan hunne belijdenis nog niet behoeven 
te denken en zien vreemd op, wanneer hun de roeping tot be- 
lijdenis wordt voorgehouden. 

Voorts bedenke onze jeugd, dat voor de belijdenis het zalig- 
makend geloof onmisbaar is, zoodat het evenzeer een verzwa- 
ring van schuld zou zijn, indien ze niet anders dan een schijn- 
belijdenis deden. Vandaar dat niemand er toe overgaan mag 
zonder ernstige zelfbeproeving. 

Ten derde moet deze dubbele vreeze — voor de zonde van 
nalatigheid en van bedrijf in dezen — allen dringen tot een 
naarstig gebruik der middelen. Wie met de handen in den 
schoot gaat zitten en zich verschuilt achter de leer der onmacht, 
toont daarmee weinig levensernst te bezitten. 

Ten vierde bedenke een ieder, dat er voor de belijdenis geen 
bepaalde mate van geloof noodig is. Wat onze vaderen het 
„toevluchtnemend”’ geloof noemden, is genoegzaam. Spreekt 
Zondag 7 van een zeker weten en een zeker vertrouwen, men 
houde in het oog, dat daar van Ket geloof en niet van den ge- 
loovige sprake is. Het geloof is altoos zekerheid, maar dat ge- 
loof woont in een hart vol verkeerdheid en onreinheid, en daar- 
om schijnt het menigmaal in een zee van twijfel onder te gaan. 
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NALEZING. 


EEN STEM UIT AMERIKA. 


In de Gereformeerde Amerikaan schreef Prof. Ten Hoor een 
hartig woord over „Beginsel en Nuttigheid”, dat ook in Neder- 
land wel gehoord mag worden. 


In de Amerikaansche Kerkelijke wereld rekent men hoe 
langer hoe minder met beginselen. Men legt al minder na- 
druk op het uitgangspunt en steeds meer op het doel. En 
men tracht nauwkeurig uit te rekenen hoe men het gemak- 
kelijkst en het spoedigst dat doel bereiken kan. Of het uit- 
gangspunt juist is en of de methode en de middelen juist 
zijn, dat is niet de hoofdvraag. De hoofdzaak is of men 
zijn doel bereikt, of men succes heeft. Al wat kan helpen 
om he voorgestelde doel te bereiken is nuttig en daarom 
goed. 

Hierin ligt voor ons Hollandsch Gereformeerd volk een 
groot gevaar. Wanneer men het geslacht, dat hier opge- 
groeid is, nauwkeurig nagaat in spreken en handelen, dan 
moet men met droefheid erkennen, dat zeer velen reeds in 
sterke mate staan onder den invloed van die Amerikaansche 
nuttigheidsidee. Wij twijfelen niet aan hunne goede bedoe- 
lingen, maar zij zien niet duidelijk het onderscheid tusschen 
het leven uit het beginsel en het leven uit die nuttigheids- 
idee. In enkele gevallen leggen sommigen zelfs bizonderen 
nadruk op beginselen, doch alleen voor zoover de nuttig- 
heidsidee volgens hunne opvatting het toelaat. Is dit niet 
het geval, dan schuift men de beginselen maar ter zijde en 
rekent in de practijk alleen met wat nuttig is. 


Vergeleken met andere landen mogen wij in ons gezegend 
Nederland nog alleszins dankbaar zijn. Rijker dan elders open- 
baart zich ten onzent nog het leven uit het beginsel. Maar het 
kan zoo spoedig veranderen. Eenige jaren geleden was er ge- 
vaar, dat de beginselen de practijk hier en daar benauwden, 
maar thans zijn er verschijnselen, die waakzaamheid tegen een 
veronachtzamen van de beginselen noodig maken. Bestrijding 
van „principiënreiterei” is uitnemend. Maar dit geeft niemand 
het recht om beginselen in de studeerkamer op te sluiten. 

„Een beginsel of principe” (prof. Ten Hoor herinnert er te- 
recht aan) is „een grondgedachte, ontleend aan de Heilige Schrift, 
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waarvan wij moeten uitgaan om de leerstellingen en practische 
vraagstukken der Kerk op te lossen.” 


NOG EEN STEM VAN OVER DEN OCEAAN. 


De Bazuin heeft een stukske geknipt uit, „De Waarheidsvriend”, 
waarin een vroegere landgenoot, van uit Amerika zijn hart lucht 
over het achteruitdringen van de Kerk daar te lande door aller- 
lei secten en vereenigingen. Wat hij in het land zijner inwo- 
ning met smart waarneemt, dringt hem het Nederlandsche volk 
te waarschuwen. 


„Men heeft zich wel voor te stellen, dat al die vereeni- 
gingen en sekten hier zoo welig tieren, omdat Amerika het 
land is van de vrij-magonnerie, de vrijmetselarij op aller- 
lei manier. Het is wonderlijk zoo veel zulk soort genoot- 
schappen als de vrijmetselarij er hier gevonden worden. 

Die alle treden in de plaats van de Kerk of willen er in 
treden en krijgen de verschillende Kerken onder den voet, 
als ze kunnen. 

Uit deze bakermat komen nu ook vele andere vereenigin- 
gen voort, als jongelings-, jongedochters-, vrouwen en man- 
nenvereenigingen, van allerlei soort. Vele met een hoog 
wetenschappelijk of zedelijk doel, zooals men het laat voor- 
komen, en gebouwen om van te watertanden. 

Ik zou zoo zeggen tot de vrienden in Holland : „Wacht 
u voor ’t echt Amerikaansche,’ maar ook niet minder : „Wacht 
u voor namaak,’ want ge komt zoo ongemerkt verder op 
een heel verkeerd spoor. 

Wilt ge zulken raad niet aanstonds ten volle opvolgen, 
toch ‚zult ge uw gedachte er wel eens over willen laten 
gaan.” 


We denken hierbij onwillekeurig aan een woord, door een 
onzer voormannen eenige jaren geleden gesproken op een ver- 
gadering, waar de belangen van het onderwijs werden behar- 
tigd: „Men dweept in onze dagen met alles en allerlei. Men 
dweept met den Staat, men dweept met allerlei vereeniging, 
alleen men dweept allerminst met de Kerk”. In elk geval ook 
hier doen we goed met ons te spiegelen aan den Amerikaanschen 


geest. En van harte stemmen we met de opmerkingen van de 
Bazuin in: 
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Nu weten wij wel, dat ook in Amerika zeer veel goeds 
gevonden wordt op godsdienstig en kerkelijk gebied, bizon- 
der in de Gereformeerde kerken en kringen. Maar ook uit 
hun midden komen nu en dan klachten en waarschuwingen 
over en tegen verzwakking van de belangstelling in de Kerk, 
haar leven en arbeid, en opwekking tot het in eere houden 
met name van de bediening des Woords in de samenkomst 
der Gemeente en de Catechisatiën. 

Moge dit gebrek en dit gevaar al de voorgangers drin- 
gen, niet alleen te waarschuwen, maar ook hun bediening, 
zooveel in hen is, heerlijk en profijtelijk te maken, in de 
kracht Gods. En de gemeenten: hun voorgangers niet 
alleen te eeren en naarstig van hun arbeid gebruik te ma- 
ken, maar ook zonder ophouden voor hen te bidden om 
een rijke mate van de bekwaming en zalving des Geestes. 


EEN GUNST ONZES GODS. 


Onder dit opschrift wijdde de Gereformeerde Kerkbode voor 
’s Gravenhage een artikel naar aanleiding van de statistieken in 
zake misdrijven en overtredingen. Genoemde statistieken leggen 
een verkwikkend getuigenis af van de kracht der genade, die 
„onder ons werkt. 


In „het leven” van 8 Juli Ll. komt een merkwaardige sta- 
tistiek voor, vervaardigd door den Amsterdamschen wet- 
houder Mr. de Vries. Hij heeft uit de statistieken opgesteld 
aan hoeveel door de rechtbank gestrafte misdrijven en over- 
tredingen de leden van verschillende godsdienstige gezind- 
ten zich hebben schuldig gemaakt, en kwam daarbij tot de 
uitkomst, dat het percentage der (lees: van De) Gerefor- 
meerde Kerken (met de Christelijke Gereformeerde en Oud- 
Gereformeerde) veel lager is dan ergens elders. De sa- 
mensteller heeft — een zeer goede gedachte! — de zonde 
gerangschikt naar de geboden der tweede tafel, en dan 
bleken voor onze kerken de volgende cijfers: 

per tienduizend leden : 
5de gebod 0.8 alleen in den lichteren vorm. 


OE ee 0:53 idem op ÌÍ na. 
de marsen 0: 23 
ste, 3.9. 
Ode 0.1 


 Bedelarij en landlooperij 1,1 
Belastingovertredingen 0.5. 
Het totaal cijfer is dus op de 10.000 leden nog geen 7 
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overtreders, die door de rechtbank gevonnist werden. De 
totale cijfers der overige gezindten waren: 

Ned. Herv. 59.2, Roomsche Kerk 66,6, Joden 28.3, Lu- 
terschen 43.2, Doopsgezinden 21.7, overigens 13,6, niét tot 
een godsdienstige gezindte behoorenden 29.2. 

We schreven boven dit stukje: „Een gunst onzes Gods”, 
omdat we alleen bij dat licht deze cijfers willen bezien. 
Voor een Farizeërshouding hopen wij bewaard te blijven. 
Doch evenmin mogen we vergeten, welk een weldaad de 
Heere ons bewijst. Het blijkt in zulke cijfers dat de zuí- 
vere prediking van Zijn Woord en de kerkelijke vermaning 
nog steeds groote kracht over de harten uitoefenen, en met 
Mr de Vries zeggen we, dat deze treffende getallen een ge- 
volg zijn van het geloof in den levenden God. Soli Deo 
Gloria. Ò 


Toch acht de Kerkbode voor ’s Gravenhage het noodig, met 
bovengenoemde cijfers voor oogen, na den toon van ootmoe- 
digen dank ook nog een ernstig woord van vermaning te doen 
hooren. 


Een tweetal opmerkingen voegen we er nog aan toe: De 
eerste is, dat ook hier weer blijkt hoe groot de macht der 
stoffelijke dingen is. Het hoogste aantal misdrijven betreft 
èn bij ons (3.9) èn bij allen te zamen (15.8) het achtste ge- 
bod, en dit cijfer is veel hooger dan bij eenig ander gebod. 
Wel mogen we bidden met David: Laat gierigheid mij in 
haar strik niet vangen! Wanneer onze schat niet in den 
hemel is, verleidt de begeerte naar aardsche goederen zoo 
spoedig tot grove zonden. En ook wie genade kent, moet 
belijden: hoe kleeft mijn ziel aan ’tstof. Waakt dan, want 
de zonde ligt voor de deur. En bedenkt veel de dingen 
die boven zijn, opdat de schoonheid daarvan uw ziel zoo 
bekore, dat zij alle dingen schade en drek acht om de uit- 
nemendheid dezer kennis. 

Onze tweede opmerking is, dat hier alleen de grove open- 
bare zonden gerekend werden. Er is zooveel, wat niet voor 
den burgelijken rechter komt, en toch goddeloos moet hee- 
ten. En vooral, het is alleen Gods genadige bewaring, 
wanneer we niet in uiterlijke overtreding vallen, want het 
tiende gebod, dat juist hierbij niet kon genoemd worden, 
stelt ons schuldig aan alle andere door de zondige begeerte. 
De neiging tot al dit kwaad ligt in ons aller hart. Het is 
alleen de gunst Gods, die ons behoeden kan voor een die- 
pen val. Wordt deze ons bewezen, dan is het temeer noo- 
dig, dat we uit dankbaarheid ons ernstig onderzoeken om 
onze schuld recht te leeren kennen, de zonde te haten en 
te vlieden, en lust tot alle gerechtigheid te hebben. 

Zooveel gunst van God verplicht tot nieuwen ijver om 
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naar Zijne geboden te leven. Persoonlijk moeten we veel 
vragen om vernieuwing des harten en dagelijksche bekee- 
ring. En als Gereformeerde Kerken moeten we waken tegen 
alle wereldgelijkvormigheid, tegen alle verslapping der tucht, 
tegen alle neiging om onze beginselen weg te doezelen en 
met degenen, die God niet liefhebben, mee te doen. Ons 
percentage is laag, zeer laag, als we ’t vergelijkender wijze 
beschouwen, maar toch nog te hoog. Moge dan de oefe- 
ning der christelijke tucht, de prediking des Woords, de 
broederlijke vermaning, de innige smeekbede, de godvruch- 
tige voorzichtigheid onder ons het kwade bestrijden, opdat 
wij evenals Jezus den Satan als een bliksem uit den hemel 
zien vallen. 


DE VERDEELING DER ERFENIS. 


Prof. Visscher heeft eene brochure geschreven over het sociale 
streven van F. le Play. Naar aanleiding daarvan bevatte „Wek- 
stemmen voor Kerk en Volk” een artikel onder bovengenoemd 
opschrift, dat we met instemming lazen. We nemen het daarom 
bijna geheel over met het citaat uit het werkje van Prof. Vis- 
ser er bij. 


Le Play heeft in zijn lange leven (1806—1882), in allerlei 
landen studie gemaakt van de maatschappelijke instellingen 
en zeden en van de verschillende vormen van gemeenschaps- 
leven, en de lezing dezer brochure zal iedereen, die belang 
stelt in maatschappelijke vraagstukken, doen gevoelen, hoe 
noodig de vergelijking is van die verschillende vormen. Wij 
zijn zoo licht geneigd om dien levensvorm, waaronder wij 
opgroeien, voor zoo ongeveer den eenig mogelijken of al- 
thans voor den besten te houden, terwijl een letten op an- 
dere levensvormen ons doet zien, hoe daar tal van andere 
mogelijkheden zijn, en hoe een vorm, die ons bij den eer- 
sten aanblik onbillijk of ongerijmd toeschijnt, in de praktijk 
groote voordeelen kan hebben. 

Het meest trof mij dit, toen ik in deze brochure het een 
en ander las over het erfrecht. Wij zijn er zoo aan gewoon, 
dat de erfenis zoo goed als geheel onder de kinderen ge- 
lijkelijk wordt verdeeld, en wij vinden dat billijk; ieder 
kind is toch een kind; waarom zou de een meer ontvangen 
dan de ander. Een toestand, als bij den Engelschen adel, 
waarbij het hoofdbezit alleen overgaat op den eerstgeborene, 
heeft voor ons gevoel iets stuitends. Le Play doet ons zien, 
hoeveel er toch ook weer pleit voor eene dergelijke regeling, 
en hoe dwaas de revolutie deed, toen zij met een penne- 
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streek allerlei oude instellingen vernietigde en den vader 
dwong zijn goed gelijkelijk onder al zijn kinderen te ver- 
deelen. Hij doet ons zien, hoe de revolutie uitging van 
eene op de studeerkamer uitgebroede theorie, en hoe de 
aanhangers van zulke theorieën de grootste ellende kunnen 
stichten, doordat zij geen oog hebben voor het leven zooals 
het werkelijk is, maar alleen oog voor hunne mooie logische, 
maar met het leven spottende begrippen. 

Ik kan mij niet onthouden, hier over het erfrecht iets 
mede te deelen uit de genoemde brochure. 


„Drie vormen van erfrecht kunnen onderscheiden worden. 
Er kan een gedwongen handhaving zijn der eenheid van 
het familiebezit, er kan een gedwongen verdeeling zijn en 
ook testamentaire vrijheid. 

In het eerste geval wordt het familiegoed ongeschonden 
aan een door de wet erkenden eenigen erfgenaam overge- 
geven. Gewoonlijk is dat de oudste zoon. De psycho- 
logische grond voor dit erfrecht ligt in de zucht des men- 
schen om zijn werkte bestendigen. Dergelijke régime heeft 
in tal van streken bestaan en is ook soms door de regeering 
ingevoerd om de familiën te bestendigen. Het bezwaar, 
dat aan dit recht kleeft, is echter, dat het recht cm goederen 
te erven niet gepaard gaat met herediteit der moreele eigen- 
schappen, zoodat het licht kan leiden tot de vereeniging 
van ondeugd en bezit. De geschiedenis van de adellijke 
geslachten, die in de 18e eeuw onder dit erfrecht leefden, 
had dit aangetoond. Het werd daarom door de Conventie 
afgeschaft en vervangen door den tweeden vorm, namelijk 
de gedwongen verdeeling. Volgens dit systeem moet het 
bezit van een erflater verdeeld worden onder al zijne kin- 
deren. Dit systeem is in tal van landen overgenomen, maar 
is nergens consequenter toegepast dan in Frankrijk en heeft 
dan ook daar het verderfelijkst. gewerkt. De conventie had 
het dan ook ingevoerd met het doel het vaderlijk gezag te 
vernietigen en daarmede de familietradities. 

Deze gedwongen verdeeling heeft al de nadeelige gevol- 
gen van het majoraat, want het gezag van den vader wordt 
er evenzeer door aangetast, omdat het zijn eigendomsrecht 
beperkt. Hij kan over zijn goed niet vrij beschikken. En 
wat de kinderen betreft, deze worden er nog meer door 
verleid tot ledigheid en ondeugd, want het geeft bij de rijken 
aan allen recht op het fortuin, terwijl het majoraat dit slechts 
aan den oudste toekent. Bovendien gaat het nog met tal 
van andere bezwaren gepaard. Het gezinshoofd moet hier 
wel voorzien, dat zijn werk met hem zal sterven. Hetgeen 
hij met groote energie heeft opgebouwd, zal na zijn dood 
verbroken worden. Alles wordt tot geld gemaakt, om het 
te verdeelen onder de erfgenamen. Hij heeft dus geen ver- 
trouwen in de toekomst, Hij wordt ontmoedigd en zijne 
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energie verslapt. Er is geen plaats meer voor het voortge- 
zette streven van geslachten. Het gewrocht van de eene 
generatie wordt steeds weer door de volgende vernietigd. 
En wat is het middel, dat wordt toegepast, om daaraan te 
ontkomen? De betrekkelijke onvruchtbaarheid der huwe- 
lijken. Dit is een remedie erger dan de kwaal. 

De gevolgen der gedwongen verdeeling zijn dus, dat elk 
sterfgeval de families versnippert, de banden breekt, die de 
menschen aan den bodem binden, dat de energie gedood 
wordt, omdat bij den rijke ieder kind rekent op het vader- 
lijk erfdeel, terwijl bij den minder gegoede de kleine erfe- 
nis juist groot genoeg zal blijken om de kinderen af te hou- 
den van energieke ondernemingen om elders fortuin te ma- 
ken. Zoo wordt dus nog bovendien de colonisatie gedrukt 
en daarmede de expansie der natie verhinderd. 

Daarom bepleitte Le Play de vervanging van het bestaande 
erfrecht door een ander, dat tot strekking moest hebben een 
andere structuur der familie mogelijk te maken, waardoor 
zij meer standvastigheid verkrijgt en ook beter aan haar ze- 
delijke roeping kan beantwoorden. Hij noemt zulk een fa- 
milie: la famille souche, de stam-familie. 

Om deze in het leven te roepen was testamentaire vrij- 
heid noodig, eene vrijheid, die zich wel niet uitstrekt over 
al het bezit, maar dan toch over minstens de helft. De 
vader moet de macht hebben van zijn goed zulk een ge- 
bruik te maken, als hij noodig oordeelt om het werk en in 
het algemeen de traditie der familie in stand te houden. 
Hij moet het recht hebben den meest geschikte onder zijne 
kinderen uit te kiezen om hem erfgenaam te maken en hem 
als vader op te volgen. De uitverkoren zoon zal dan de 
drager zijn van alle familiegewoonten. Hem zal het huis 
der familie, haar fabriek, haar landgoederen enz. toekomen, 
maar hij zal ook de roeping hebben tegenover de andere 
kinderen de plichten van het familiehoofd te vervullen. 

De andere kinderen zullen dan, als zij den leeftijd daar- 
toe bereikt hebben, het ouderlijk huis verlaten, zich aan 
nieuwe ondernemingen wijden en op hunne beurt weer 
nieuwe stam-familiën stichten. 


ACHTERUITGANG. 


Zoowel uit den Roomschen hoek als uit het kamp der Metho- 
disten komen klachten over gestadigen achteruitgang in zielen- 
tal. Het was de „De Gereformeerde Kerk”, die er ons mee in 
kennis stelde. De vermindering van het Methodisme blijkt ten 
duidelijkste uit de cijfers, door Engelsche bladen meegedeeld. 
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Volgens de laatste statistiek gaat het methodisme in En- 
geland gestadig achteruit. In de laatste vier jaren heeft het 
niet minder dan 25996 voorstanders verloren, d. w. z. bijna 
drie percent. De Methodist Recorder teekent hierbij aan: 
„Het ernstigste bij deze zaak is dat deze achteruitgang nu 
al vier jaren duurt. Wij moeten dit goed in het oog hou- 
den, en erkennen dat het er donker voor ons uitziet. De 
feiten moeten geconstateerd worden, open, ootmoedig en 
boetvaardig. De gewone bedenkingen aangaande de waar- 
deloosheid van getallen baten hier niet. Wij weten wel 
dat de geheele tijdgeest terugschrikt voor de ernstige onder- 
zoekingen en de geestelijke verantwoording, die in sommige 
onzer instellingen gevraagd worden, en dat men tegenwoor- 
dig liever algemeene humanitaire doeleinden najaagt. Maar 
wanneer wij ons verleden niet willen verloochenen en aan 
onze theologie trouw zijn, moeten wij ook thans erop uit 
zijn, geestelijk levende medeleden te winnen; en daaraan 
juist ontbreekt het”. 


En een schrijver in Noord-Amerika gaf niet minder sprekende 
cijfers ten bewijze, dat Rome’s Kerk allerminst van vooruitgang 
kan spreken. 


Een voormalige Franciscanermonnik Joseph Mc. Cabe, heeft 
onlangs een boek uitgegeven over „Het verval van Rome's 
Kerk”. Daarin wijst hij aan dat de R.-K. Kerk in den tijd 
van zeventig jaren bijna acht millioen aanhangers heeft ver- 
loren. Met officieele getallen, waaraan vele ontleend zijn aan 
Roomsche documenten, zoekt hij zijn mededeelingen te 
staven. In de Vereen. Staten valt voor de laatste tien jaren 
van de 19de eeuw een verlies te constateeren van een mil- 
lioen leden. In Frankrijk, Groot-Brittannië, Rusland en de 
Ver. Staten bedraagt het verlies 70 millioen. Waar de zaak 
van onderwijs en beschaving het meest wordt bevorderd, 
gaat Rome ook ’t meest achteruit. 

Men verneemt wel eens dat de R-K. Kerk in de Ver. 
Staten vooruitgaat. Daarbij heeft men echter te bedenken 
dat dit vooral is toe te schrijven aan den grooten toevloed 
van landverhuizers uit Roomsche landen. Bij gelegenheid 
van een groote kerkparade, die onlangs te New-York plaats 
had, werd door een van de geestelijken, die daarbij de lei- 
ding had, opgemerkt: „Toen ik de parade zag, viel mij 
eensklaps op dat alle mannen, die ik in den stoet zag, bui- 
tenlanders waren of de onmiddelijke afstammelingen van 
buitenlanders. Ik zag Polen, Italianen, Slaven en Ieren, 
maar Amerikanen bespeurde ik niet. Amerika wordt door 
de Kerk niet bekeerd.” 


Het onderschrift in De Gereformeerde Kerk aan het einde 
van het eerste stukje: „Misschien zou het aanbeveling verdienen 
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dat het Methodisme ook eens de hand stak in eigen boezem”, 
geldt ook van Rome. Zoowel de een als de ander gaat een 
dwaalweg, die niet is naar den Woorde Gods. Maar ook de 
opmerking aan het slot van het tweede stukje is stellig voor 
beiden waar: „De afval van de RK. Kerk beteekent in de 
meeste gevallen helaas nog geen winst voor het Christendom of 
voor de Geref. Kerk, want het meerendeel der uittredenden 
blijkt met iedere kerk en alle religie gebroken te hebben”. 


DE VONDST VAN HILPRECHT EN DE „CRITIEK”. 


Men weet, hoeveel er te doen geweest is over den steenen 
tafel, door Professor Hilprecht in Nippoer opgegraven, die over 
den zondvloed handelde. Dit geeft „Observator”, de schrijver 
van „De Kerkelijke Telescoop” in De Gereformeerde Amerikaan 
aanleiding, de dwaasheden der moderne critiek nog eens in het 
licht te stellen. 


Eén dezer scherpste critici is zekere Professor Barton. 
Zelf is hij nimmer in Nippoer geweest, heeft nimmer dien 
steenen plaat in kwestie gezien, en nochtans acht hij zich 
volkomen bevoegd, over de echtheid, of beter over de on- 
echtheid daarvan te oordeelen, alsmede over de onwaarde 
van Prof. Hilprechts vertaling van dat verhaal. ’tIs dan 
toch eene gewoonte, en een zeer gemakkelijke, van sommige 
heeren der ongeloovige wetenschap, om zich van de zaken 
op een afstand af te maken. Zoo redeneeren ze de schep- 
ping, Adam, Noach, Mozes enz. enz, als historie en histo- 
rische personen weg. Het nieuwste op dit gebied is uit 
Duitschland, waar een Professor ook Jezus als historisch 
Persoon weggeredeneerd heeft. Naar de zeer wetenschap- 
pelijke logica: wat ik niet zie, bestaat niet! Een kunst, die 
echter anderen evengoed verstaan, al kunnen ze zelfs lezen 
noch schrijven. 

Van dien steen dan zegt hij, dat bij geen historische 
waarde heeft, gesteld al dat zulk een steen bestaat. Dat is 
vanzelf nog lang niet zeker. Wel beweert Prof. Hilprecht 
dat en wel is deze in Nippoer met levenden lijve, maar 
Prof. Barton is hier en niet minder wetenschappelijk; en 
als deze nu zegt dat er geen waarde aan die ontdekking 
kan gehecht worden of uitmaakt dat er al heel zulk een 
steen niet bestaat, dan is het immers uitgemaakt. Bovendien 
maakt hij, blijkbaar tot zijne eigene voldoening, duidelijk 
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dat Prof. Hilprechts wetenschappelijke bekwaamheid ook van 
minder gehalte is dan er noodig is om zulke feiten te kun- 
nen beoordeelen. Hij beschuldigt daarom Prof. Hilprecht 
ook, dat deze de ontbrekende woorden zelve maar ingevuld 
heeft met denkbeeldige phrazen, die natuurlijk geen steek 
kunnen houden, doch simpel uitgevonden zijn om ee 
„story”’ op te maken. : 

tIs inderdaad meer dan wonder, dat hij er niet bij ge- 
zegd heeft dat Prof. Hilprecht wetenschappelijk onbekwaam 
is om zelfs een steen te vinden! Zijne critiek is een prach- 
tig exempel van het soort „wetenschap” van de mannen 
der hoogere critiek, wanneer het den bijbel geldt. Zoo rede- 
neerde deze Barton ook aangaande de geschiedenis der 
Aartsvaders. Leest eens hoe zulke wetenschappelijke heeren 
met de geschiedenissen des bijbels omspringen. Hij schreef 
aldus : 

„De zes zonen van Jacob worden genoemd de zonen van 
Lea. Nu beteekent Lea waarschijnlijk wilde koe, en meent 
dus blijkbaar dat deze stammen nauw verwant waren aan el- 
kaar en als gemeenschappelijk merkteeken (totem) de „wil- 
de koe” of de antilope hadden aangenomen. Op gelijke 
wijze beteekent de naam Rachel ooitam, wat aanduidt, dat 
de stammen Manasse, Ephraim en Benjamin een ander ge- 
meenschappelijk merkteeken droegen.” 

Prof. Wallace merkt daarop aan: Ja, inderdaad, deze din- 
gen zijn „waarschijnlijk”, „blijkbaar”, dat „meent” het, of 
het meent „iets anders”; in elk geval meent het niet wat 
daar staat! Dat staat vooruit al vast bij die heeren. Ver- 
wonderlijke makkers, deze professoren! Zij weten zooveel 
meer dan andere menschen zonder zelfs het beweren dat 
ze eenige speciale studie van zulke onderwerpen gemaakt 
hebben. Door de toepassing van zulk een eenige methode 
kan iemand alles bewijzen of loochenen. „Abraham, zeggen 
ze, was slechts een mythe (fabel), evenals zijne zonen, klein- 
zonen en achterkleinzonen, en gelijk Mozes; en natuurlijk 
maken ze daaruit de gevolgtrekking, dat alle andere perso- 
nen, in de geschiedenis van het Israëlitisch volk genoemd, 
mythen waren. Het eischt inderdaad heel geen studie om 
zulke „wetenschap” er op na te houden. Niets anders dan 
inbeeldingsvermogen en — niet te vergeten — een groote 
mate van zelfvertrouwen in zijn eigene ideeën. 

„Maar het Woord des Heeren bestaat in der eeuwigheid !” 

Dit is gelukkig. Een leugen blijft toch leugen, al gelooft 
of ontkent men ze. Zoo ook blijft de waarheid waarheid, 
of men ze ontkent dan wel bevestigt. 

Maar is ’tniet opmerkelijk dat de vijanden des Heeren 
onder de menschen al even bang zijn voor het Woord des 
Heeren als hun meester dat is (Matth. 4 : TI „EE SAE 
geschreven.” En dat blijft staan. De duivel kan dat niet 
wegkrijgen, laat staan een professor of alle professoren samen. 
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ER IS ZENDINGSIJVER ! 


Getuige de volgende vergelijking, door The Banner ontleend 
aan een Zendingstijdschrift: 


1810. 


Bijna elk land in Azië en Afrika gesloten voor de verbreiding 
van het Evangelie. De Kerk gelooft niet in den Zendingsarbeid. 

In werkelijkheid zijn er geen Protestantsche Christenen in de 
heidensche landen. 

Slechts 100 zendelingen zijn uitgezonden. 

De Bijbel is slecht in 65 talen vertaald. 

Slechts een paar duizend dollar wordt jaarlijksch voor de Zen- 
ding geofferd. 

Er zijn geen missionaire artsen. 

Er zijn geen Zendingshospitalen en weeshuizen. 

Er zijn geen predikanten uit de inboorlingen. 

De Zending wordt niet gewaardeerd aan de Amerikaansche 
en Engelsche hoogescholen. 

Er zijn geen ongehuwde vrouwelijke zendelingen, en er is 
geen georganiseerd werk voor vrouwen. 

Er zijn geen Zendingsdrukkerijen, of andere gelegenheden 
voor het uitgeven en verspreiden van Christelijke litteratuur in 
niet-Christelijke landen. 


1910. 


Bijna elk land ter wereld is geopend voor de verbreiding van 
het Evangelie. 

Meer dan 2 millioen protestansche Christenen zijn vergaderd 
in de heidensche landen, behalve degenen, die reeds in het ge- 
loof ontsliepen. 

Er zijn ongeveer 22000 zendelingen over de wereld verspreid. 

De Bijbel is vertaald in ongeveer 500 talen en dialecten. 

Wat voor de Zending bijeengebracht wordt, is ongeveer 
„25000009 dollar jaarlijks. 

Duizende missionaire artsen in de heidensche landen behan- 
delen 3000000 patienten per jaar. 

Er zijn 400 zendingshospitalen en over de 500 weeshuizen en 
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toevluchtsoorden, door de zendelingen opgericht en verzorgd in 3 
heidensche landen. E 
Er zijn over de 6000 ongehuwde vrouwen, die als zendelin- _ 
gen onder de heidensche vrouwen en kinderen arbeiden. k 
Er zijn ongeveer 93000 predikanten, evangelisten enz. uit in- N 
boorlingen, die onder hun eigen volksgenooten werken. 
Er zijn ongeveer 3000 scholen en inrichtingen voor onderwijs, _ 
die door Protestantsche Zendelingen in heidensche landen ver- 
zorgd worden. 3 
Er zijn meer dan 160 Zendingsdrukkerijen en uitgeverszaken, jk 
en 400 Christelijke bladen verschijnen op de zendingsvelden. | 


G. D. 


